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Veranstalter und Organisation

Der Auftraggeber und Organisator ist die Stiftung Wohnheim- und
Beschaftigungsstétte fir Schwerkérperlich- und Mehrfachbehinderte,
Oberwallis.

Die Stiftung bezweckt die Erstellung und den Betrieb von
Beschaftigungsstétten, Wohnheimen und anderen Einrichtungen fir
Schwerkérperlich- und Mehrfachbehinderte der Region Oberwallis,
allenfalls angrenzender Regionen.

Die Stiftung ertffnet im Februar 2014 einen anonymen, einstufigen
Projektwettbewerb im offenen Verfahren zum Ausbau der bestehenden
Wohn- und Beschaftigungsstatte.

Die Erstellung des Reglements und die Organisation des Wettbewerbes
erfolgt in Zusammenarbeit mit der Dienststelle fir Hochbau,
Denkmalpflege und Archaologie und der Dienststelle fiir Sozialwesen
des Kantons Wallis.

Ausgangslage

Die Stiftung wurde 1987 von der Tragerschaft gegriindet. Auf der
Grundlage eines eingeladenen Wettbewerbes, welches das
Architekturbiiro Giorla & Trautmann, Siders gewonnen und geplant
haben, realisierte sie in den Jahren 1993 - 1995 das Wohnheim und
die Beschéftigungsstatte Fux campagna im Kleegértenquartier in Visp.
Im Herbst 1995 wurde die Anlage in Betrieb genommen. Die Kapazitat
des Wohnheims umfasste 21 Platze; die der Beschaftigungsstatte 25
Platze.

Auf der Grundlage der Strategieplanung 2010 der Walliser Politik
zugunsten von Menschen mit einer Behinderung erarbeitete der
Stiftungsrat ein Konzept, welches den Ausbau der Wohn- und der
Beschaftigungsstatte in ein Kompetenzzentrum vorsah.

Im Sommer 2013 genehmigte das Departement fir Gesundheit,
Soziales und Kultur das Konzept mit der entsprechenden
Kapazitatserhéhung:

>Wohnheimbereich: 21 Platze auf 36 Platze, plus 15 Platze
>Beschaftigungsbereich: 25 Platze auf 42 Platze, plus 17 Platze

Rechtsgrundlage

Es handelt sich um einen anonymen Projektwettbewerb unter
mehreren Architekten im offenen Verfahren nach SIA-Ordnung 142,
Ordnung fiir Architektur- und Ingenieurwettbewerbe Art. 3.3 und Art.
6.1, Ausgabe 2009 in Ubereinstimmung des Gesetzes betreffend den
Beitritt des Kantons Wallis zur interkantonalen Vereinbarung tber das
offentliche Beschaffungswesen vom 8. Mai 2003. Das Vorhaben
untersteht nicht dem WTO-Abkommen.

Teilnehmer

Im Rahmen des erwdhnten offenen Verfahrens haben 18 Teilnehmer
ein Bewerbungsdossier hinterlegt.

= adt_gmbh, architektur & design, Raron

= Albrecht Architekten AG SIA, Brig

= archi-tout SA, Dipl. Arch. Enrico Franco REG A SIA, Lugano
B. S. Baumgartner-Landolt, Biel

= Balzani Architekten, Brig

= bauAtelier12 Architektur GmbH, Visp

= BB & | Architekten AG, Ziirich

= Blattler Heinzer Architektur GmbH, Ziirich

= Bureau d'architectes SA, Jean Giorla & Mona Trautmann, Sierre

= Bw1 Architekten, Visp

= dreipunkt AG fiir konzept.entwurf.realisierung, Brig

= |AAG Architekten AG, Bern

= IMBODEN & PARTNER architekten fh, Visp

= Mkj Architekten, Susten

= Raum B Architektur und OST Architekten, Ziirich

= Riscassi llaria, Zirich

= thomas summermatter & david ritz, Bern
VOMSATTEL WAGNER Architekten, Visp



Preisgericht
Die Jury setzte sich aus folgenden Mitgliedern zusammen:

Vorsitz: - Anton Ruppen, Architekt, Adjunkt der DHDA

Mitglieder: - René Bayard, Stiftungsratsprasident/Mitglied
Baukommission
- Silvio Seiler, Stiftungsrat/Prasident Baukommission
- Josef Pfaffen, Heimleiter/Mitglied Baukommission
- Margot Venetz, Dienststelle fiir Sozialwesen
- Norbert Zuber, Bauchef Gemeinde Visp
- Beatrice Schaer, Architektin
- Marco Bakker, Architekt
- Borter Gabriel, Architekt

Ersatzmitglieder:
- Kurt Lagger, Mitglied Baukommission
- Donat Jeiziner, Stiftungsrat/ Baukommission
- Philipp Jordan, Architekt, DHDA

Experte: - Urban Venetz, Stiftungsrat/Mitglied Baukommission
- Urs Minnig, Sektorenleitung Wohnen
- Lisi Jaeger, Sektorenleitung Beschaftigung
Vorpriifung

Die Vorpriifungsarbeiten wurden am 10. Und 11. Juni 2014 durch die
Herren Norbert Zuber, Josef Pfaffen und Philipp Jordan durchgefihrt.

Gemass SIA Ordnung 142 wurden alle Projekte auf die Vollsténdigkeit
und auf die Ubereinstimmung mit den Programmvorgaben geprift.
Folgende Punkte wurden dabei analysiert und zu Beginn der Jurierung
erlautert:

- Abgabetermin

- Verlangte Unterlagen

- Perimeter

- Baurechtliche Situation
- Berechnungen (SIA-m3)
- Raumprogramm

= Abgabetermin

Alle 18 Architekturbiiros reichten fristgerecht und anonym ein Projekt
ein:

Projekt Nr. 1: pas de deux

Projekt Nr. 2: konvexkonkav
Projekt Nr. 3: CHIOSTRO

Projekt Nr. 4: AGORA

Projekt Nr. 5: NATICA

Projekt Nr. 6: anyway

Projekt Nr. 7: HOME SWEET HOME
Projekt Nr. 8: EAGLE

Projekt Nr. 9: vis(p)ion

Projekt Nr. 10:  snail - inner courtyard
Projekt Nr. 11:  SERAPH

Projekt Nr. 12: ~ ANIS
Projekt Nr. 13:  KOMPLETT
Projekt Nr. 14:  magold
Projekt Nr. 15: CUBE
Projekt Nr. 16:  EMILIA
Projekt Nr. 17:  TIP TOP
Projekt Nr. 18:  2gether

= Verlangte Unterlagen
Zwei drittel der Teilnehmer reichten farbige Unterlagen ein.

=  Perimeter

Bis auf das Projekt Nr. 10 respektierten alle Projekte die Plan-
perimetervorgabe.

=  Baurechtliche Situation

Folgende 13 Projekte wiesen erhebliche Probleme beziglich der
Einhaltung des grossen Grenzabstandes in Abhangigkeit der
Gebaudelage auf.

Dies waren die Projekte 4, 5, 6, 7, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18.

= Raumprogramm
Im Einzelnen wurden geringfligige Abweichungen festgestellit.



Beurteilung

Vom 16. bis 17. Juni 2014 tagte das Preisgericht im Wohnheim “Fux
campagna“ in Visp. Die Jurierung erfolgte anonym aufgrund der unten
stehenden Vorgehensweise:

Information und Stellungnahme zur Vorpriifung
Freie Kenntnisnahme der Projekte
Besichtigung des Gelandes

Verifizierung der Beurteilungskriterien

Analyse der Projekte (2 Rundgénge)
Kontrollrundgang

Projekte der engeren Wahl

Empfehlung

Rangierung
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Im Besonderen seien folgende Punkte speziell zu Protokoll gebracht.

Kenntnis der Projekte und Stellungnahme zur
Vorpriifung

Die Jury nahm vorerst unter eingehender Erlduterung der Projekte vom
oben erwdhnten Prifungsbericht Kenntnis und féllte nachfolgende
Entscheide.

Trotz aufgezeigten Problemen beziiglich der Einhaltung des grossen
Grenzabstands, beschloss die Jury, alle 13 beméngelten Projekte zur
Beurteilung und Preisverteilung zuzulassen. Begriindet wird dies in
Anlehnung des Art. 16, Gebdudelage des giiltigen Bau- und
Zonenplans der Gemeinde Visp, welcher besagt, dass im Rahmen
eines Quartierplans von einer Lagenbeschrankung abzusehen ist.
Gemaéss kommunaler Prasens kann ein Quartierplan auf Grund eines
Wettbewerbs erfolgen.

Betreffend dem Verstoss der Nichteinhaltung des Perimeters des
Projektes 10, beschloss die Jury, das Projekt ebenfalls zur Beurteilung
zuzulassen. Im Falle einer Preiserteilung wiirde das Projekt allenfalls
tber einen theoretisch mdglichen Ankauf prémiert werden.

Beurteilungskriterien

Gesamtkonzept

Qualitdt des Konzeptes und der Projektidee, insbesondere die
Situationslésung, die Volumetrie, die Aussenrdume, wie der funktionale
und rdumlich architektonische Zusammenhang der Gesamtanlage, der
Bezug =zur Umgebung (Ortsbild), Siedlungsstruktur und der
stadtebauliche Beitrag fiir das Gesamtquartier, sowie die Zugangs- und
Eingangslosung (Personen, Waren).

Betriebliche Kriterien

Massgebend war die richtige Zuordnung der Funktionsablaufe
zwischen den verschiedenen Nutzungsbereichen, die internen
Betriebsabldufe (bewohnergerecht, funktionsgerecht, ubersichtlich,
rationell), rationelle Betriebsabldufe, auch bezlglich interner und
externer Dienstleistungen. Uberprift wurde auch die behinderten-
gerechte Auslegung der Erschliessung und der R&ume, sowie der
Umgebung (Norm SN 521500 respektiv Einhaltung der im
Raumprogramm angegebenen Mindestmasse).

Gestalterische Kriterien

Hinsichtlich der architektonischen L&sung wurde auf die Umsetzung
des gewahiten Konzeptes mit addquaten architektonischen Mitteln, auf
die Raumqualitédten (Innenrdume und Aussenrdume), wie schliesslich
auf die Formqualitdten der neuen Baustruktur geachtet.

Wirtschaftliche Kriterien

In diesem Zusammenhang wurden die zu erwartenden Bau- und
Betriebskosten Uberpriift. Massgebend war u.a, ein einfacher,
konstruktiver Aufbau, die Einhaltung der Flachenvorgaben des
Raumprogramms, die Kubatur des Gebdudes und schliesslich die
rationellen Betriebsablaufe fiir die neu konzipierte Gesamtanlage.



1. Rundgang

Im ersten Rundgang schied die Jury alle jene Projekte mit fehlerhaften
Entwurfsideen oder grésseren Méangeln am Gesamtkonzept aus.
Ebenso bewertete sie die Angemessenheit der vorgeschlagenen
Lésung im vorherrschenden Kontext des Wohnheims “Fux campagna“
wie der umliegenden Gebaude (Vertraglichkeit in der Morphologie).

Folgende Projekte wurden ausgeschieden:

= Projekt Nr. 3: CHIOSTRO

= Projekt Nr. 4: AGORA

= Projekt Nr. 6: anyway

= Projekt Nr. 7: HOME SWEET HOME
= Projekt Nr. 9: vis(p)ion

= Projekt Nr. 10: snail - inner courtyard
= Projekt Nr. 12: ANIS

= Projekt Nr. 13: KOMPLETT

= Projekt Nr. 16: EMILIA

= Projekt Nr. 17: TIP TOP

= Projekt Nr. 18: 2gether

2. Rundgang

Fir den zweiten Rundgang wurden die oben erwdhnten Kriterien
bereits in ihrem vollen Umfang angewandt. Zusétzlich zu den Kriterien
des ersten Rundganges wurde besonders lberpriift, ob die Neubaute
die nodtige Spannung mit den bestehenden Gebauden aufbringen
konnte, ob die Aussenraume die verlangte Funktion erfiillten und ob die
notige Raumqualitdt vorhanden war. Im Weiteren wurden interne
Betriebsabldufe auf ihre Funktion und Rationalitdt sowie die
gestalterische Umsetzung des Konzeptes unter Miteinbezug
wirtschaftlicher Aspekte lberprift.

Folgende Projekte wurden im zweiten Rundgang ausgeschieden:

= Projekt Nr. 5: NATICA
= Projekt Nr. 14: magold
= Projekt Nr. 15: CUBE

Kontrollrundgang

Bevor das Preisgericht an die detaillierte Beurteilung der verbleibenden
Projekte ging, wurden alle Projektvorschlage einem Kontrollrundgang
unterzogen, dieser ergab keine Umteilung.

Projekte der engeren Wahl

Somit verblieben folgende 4 Projekte in der engeren Wahl:

= Projekt Nr. 1: pas de deux

= Projekt Nr. 2: konvexkonkav
= Projekt Nr. 8: EAGLE

= Projekt Nr. 11: SERAPH

Fir die verbleibenden Projekte wurde nun je ein detaillierter Bericht
verfasst. Vor den jeweiligen Projekten und unter Anwesenheit der
gesamten Jury erfolgte alsdann die Lektlire der Beschriebe mit
allfalligen Erganzungen.

Rangfolge mit Zusprechung der Preise und Ankaufe

Die Jury beschliesst alle 4 in der engeren Wahl verbleibenden Projekte
beizubehalten und zu rangieren.

Nach wiederholter Lektiire der Projektbeschriebe wurden die Projekte
einander gegenibergestellt, in Untergruppen aufgeteilt und
gruppenintern rangiert, was schliesslich folgende Schlussrangfolge
ergab:

= 1.Rang Nr. 2 konvexkonkav
= 2.Rang Nr. 11 SERAPH

= 3.Rang Nr. 8 EAGLE

= 4. Rang Nr. 1 pas de deux

Dem Preisgericht stehen total Fr. 46°000.-- (exkl. MwSt) fur Preise und
allfallige Ankaufe zur Verfigung.

Wie aus der Vorprifung und der Stellungnahme der Jury hervorging,
wurden keine wesentlichen Verstdsse verzeichnet, womit alle
verbliebenen Projekte zur Preiserteilung zugelassen wurden.



Preise

1. Preis 1. Rang Nr. 2 konvexkonkav Fr. 20'000.--
2. Preis 2. Rang Nr. 11 SERAPH Fr. 12'000.--
3. Preis 3. Rang Nr. 8 EAGLE Fr. 8'000.--
4. Preis 4. Rang Nr. 1 pas de deux Fr. 6'000.--

Empfehlungen und Schlussfolgerung

Nach intensiver Beschaftigung mit den Aspekten des vorherrschenden
und kinftigen Betriebs, der Urbanistik, der Konstruktion und der
Architektur hat sich die Jury einstimmig fiir die Weiterbearbeitung des
Projektes Nr. 2 '"konvexkonkav" entschieden. Das Projekt
"konvexkonkav" erwirkt durch seine préazise Setzung eine vollstandige
Neuorganisation und Aufwertung des Wohnheims “Fux campagna®.

Abschluss

Nach Abschluss der Beurteilung der Zuteilung der Preise und Ank&ufe
sowie der festgelegten Empfehlung wurde der Gesamtbericht
unterzeichnet. Anschliessend wurde die Anonymitat in der Reihenfolge
aufgehoben und verifiziert. Samtliche rangierten Projekte wiesen sich
diesbeziglich als erfillt aus.

Der Auftraggeber und Organisator, mdchte es nicht unterlassen allen
die zum Erfolg des Wettbewerbes beigetragen haben nochmals recht
herzlich zu danken, insbesondere dem Wohnheim “Fux campagna“ fir
die freundliche Aufnahme des Preisgerichts. Gedankt sei im Voraus
auch bereits fir die am 04. September um 17.30 Uhr stattfindende
Vernissage mit anschliessender Ausstellung der Projekte wahrend 10
Tagen in der Raiffeisenbank in Visp.

Der Prasident der Jury Anton Ruppen
Adjunkt DHDA
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Projekt Nr. 2 konvexkonkav

1. Rang

1. Preis Fr. 20°000.--

Verfasser Albrecht Architekten AG SIA, Brig
Matthias Albrecht
Caroline Albrecht
Heinz Noti

Stadtebaulich gliedert sich die neue Anlage harmonisch und ohne
Anspruch auf einen formierten Phatos in die Umgebung ein. Der
Bestand wird akzeptiert und nach Norden hin weitergebaut. Der dabei
entstehende beiderseitige Rhythmus, durch die Masse des Geb&dudes
einerseits und die Leere des Hofes andererseits, 18sst keine Grossform
in Erscheinung treten. Das Projekt konvex konkav nimmt die Kérnung
der teilweise dispers angeordneten, umgebenden Bauten auf.

Das heute nach Osten ausgerichtete Gebdude erhélt durch den
nordlichen Anbau eine zuséatzliche Ausrichtung nach Westen. Der
Projektname konvex konkav unterstreicht diesen Aspekt der
verschiedenen Ausrichtungen nach Ost und West, der Moglichkeit von
Schatten- und Sonnenplatzen sowie der Blickbeziehungen
untereinander und in die umliegenden Quartiere. Verschiedene
Aufenthaltsqualitaten entstehen. Die neue Anlage kommuniziert in
selbstverstandlicher Manier mit dem Ort und den umgebenden Bauten.

Die Erschliessung der neuen Anlage liegt wie bis anhin am Ende der
ostlichen  Zufahrisstrasse =~ Eymatt. Folgerichtig ~ wird  der
Gebaudeeingang in den mittleren Geb&udetrakt verschoben, was der
heutigen Cafeteria eine grossere Aufenthaltsqualitit und die
Mdoglichkeit einer Aussenbestuhlung bringt. Der zweite, bereits heute
bestehende Nebeneingang aus Westen bleibt bestehen und wird durch
die Ausrichtung des Westhofes sogar aufgewertet. Der bestehende Hof
behilt seinen Charakter als Eingangshof. Wertvolle Begegnungen
zwischen den Bewohnern und den Besuchern sind weiterhin méglich.
Die oberirdische Parkierung befindet sich wie selbstversténdlich im
Norden des Geb&udes.



Im Erdgeschoss des mittleren Geb&udetrakis entsteht ein zentraler
Dreh- und Angelpunkt mit angrenzenden Rdumen wie die Caféteria, der
Speisesaal und der Konferenzraum. Wertvolle logistische Synergien
werden geschaffen.

Die neue Gesamtanlage ist in ihren Einzelteilen funktional richtig
angeordnet. In den sidlichen und nérdlichen Geb&udetrakten liegen die
Zimmer, in der Mitte die offentlichen Funktionen. Das heute vertikal
organisierte Gebaude wird in der neuen Anlage uminterpretiert, die
Nutzungen werden geschichtet.

Im Erdgeschoss befindet sich die Eingangshalle mit der zentral
liegenden Vertikalerschliessung. Der zweite, kleinere Lift kdnnte
zugunsten einer offeneren Mitte eliminiert werden. Die bestehende
Caféteria und die Kiche werden mit dem neuen Speisesaal ergénzt.
Empfang, Verwaltung, Beschaftigungsraum und Konferenzraum
flankieren den Westhof mit dem Speisesaal. Im 1. Obergeschoss
wiederholt sich diese Anordnung der zentral liegenden
Beschaftigungsrdaume, die jedoch in ihrer Anordnung optimiert werden
kénnten. Ergénzt werden sie mit dem Ruheraum, dem Therapieraum
und dem Aktivitatenraum im nérdlichen Geb&audetrakt. Das 2.
Obergeschoss bleibt dem Wohnen vorbehalten. Zentral liegen die
Aufenthaltsrdume, das Stationszimmer und das Biro der Wohnleitung.
Die Erschliessungsflaichen des Westhofes (bernehmen die
abgewinkelte Geometrie des bestehenden Mitteltraktes. Nicht
Korridore, sondern Aufenthaltsbereiche entstehen. Die Zimmer
flankieren die beiden Héfe. Durch den ganzen Bau hindurch Iasst es
sich zuwinken, orientierend finden und verweilen.

Der Wohn- und Aufenthaltsqualitat der Bewohner wird grosses Gewicht
beigemessen. Jedes Geschoss wartet mit Uberraschenden und
ausserst angenehmen Aufenthaltsqualitdten und Blickbeziehungen auf.
Nirgends im Gebaude kommt eine beangstigende Enge auf. Es
dominieren Weite und Helle.
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Projekt Nr. 11 SERAPH

2. Rang
2. Preis Fr. 12°000.--
Verfasser Mkj Architekten, Susten

B. Jager
P. Perruchoud

Eine zweigeschossige Erweiterung besetzt den =zur Verfligung
stehenden Perimeter klar. In den Konturen ist eine Differenzierung
erkennbar zwischen einem héheren Mutterhaus, das den Eingang im
Hof beibehélt und einem anliegenden, untergeordneten, pavillonartigen
Anbau, der sich bis zur Parzellengrenze zieht.

Zwei hofartige Einschnitte im Anbau strukturieren und artikulieren
gemeinsam mit dem bestehenden Nordtrakt und bieten interessante
gegenseitige Sichtbeziige. Die Ausrichtung des Hofes in Richtung
Norden endet bei der Larmschutzwand rdumlich etwas anonym.

Im Erdgeschoss befinden sich die Verwaltung sowie die
Beschéaftigungs- und Gemeinschaftsrdume, die alle einen direkten
Zugang zu den geschiitzten Héfen bieten. Oberhalb befindet sich das
Zimmergeschoss. Die Wege sind recht lang, aber wohl proportioniert
und verfligen Uber einen grossen Aufenthaltswert.

Die Zimmer sind Ost - West ausgerichtet und rund um einen Hof
gegliedert, der sich nach Norden 6ffnet und etwas Familidres hat. Die
Trennung zwischen Wohnen und Beschaftigung ist durch die
horizontale Schichtung geklart. Jedes Zimmer verfigt an der Fassade
Uber einen kleinen Balkonstreifen, der das Draussen sorgféltig filtert.

Das Gebaude wirkt durch die feine vertikale Strukturierung und eine
gespannte Lange leicht und elegant. Die Erweiterung wirkt einerseits
wohnlich und erinnert andererseits an ein Motel. Die Verfasser
erkannten die Schwierigkeit, dass die Einschnitte das Haus in seiner
Gesamtheit  zerstiickeln. Die vorgeschlagene Ldsung einer
aussenliegenden Fassadenstruktur iber die ganze Grundfigur und tber
zwei Geschosse hinweg zu ziehen, wirkt Uberinstrumentiert und kénnte
mit weniger Mitteln geklart werden.

Das Bestehende wird kaum beriihrt. Obwohl Seraph eine betrachtliche
Fassadenabwicklung hat, wéare die vorgeschlagene Struktur und Bauart
leicht und rationell realisierbar. Erd- und Obergeschoss sind gleich
strukturiert und wéren einfach verwandelbar. Das restliche Potential
einer eventuellen Erweiterung liegt in einem Aufstocken eines 2.
Obergeschosses.
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Projekt Nr. 8 EAGLE

3. Rang
3. Preis Fr. 8°000.--
Verfasser dreipunkt AG fir konzept.entwurf.

realisierung, Brig
Michéle Brunner
Anne-Dorothée Herbort
Ana Aizprur Querejeta
Felix X. Rittiner

Das Projekt EAGLE schlagt eine Erweiterung in Form eines Solitéars
vor. Das neue abgesetzte Volumen befindet sich im Norden des
bestehenden Gebdudes und ist mit diesem mit einem trichterférmigen
Durchgang im Erdgeschoss verbunden. Diese Verbindungsstelle dient
als Definierung des neuen Eingangshofes, in dem sich der
Haupteingang befindet, der direkt in den Solitér fihrt. Diese Versetzung
des Haupteinganges wird als kiinstlich empfunden. Der bestehende
Eingangshof wird zum Wohnhof.

Das neue Gebdude, durch seinen Standort und seine kompakt
Uberbaute Flache, kreiert keine interessanten und kommunikativen
Aussenrdume mit seinem Umfeld.

Die zwei Gebé&ude sind im Siiden und Westen von einer Parkanlage
umgeben. Die Parkplatze sind anschlieffend im Norden und Osten auf
den sich ergebenen Restflichen angebracht und kénnen nicht
Uberzeugen.

Eine klare Trennung der Funktionen bildet die konzeptuelle Hauptidee
des Projekies, eine Idee die lberzeugt: wahrend im neuen Bau die
Beschaftigung, die Verpflegung und Administration untergebracht sind,
wird das bestehende Gebdude zum Wohnhaus umgebaut. Die
Hausbewohner profitieren von zwei unterschiedlichen Orten: einer
Wohnstatte und einer Arbeitsstatte.

Die betrieblichen Ablaufe sind einfach und klar definiert.
Im neuen Gebdude wird mit einer groRen Raumhéhe gearbeitet, die
eine grofRzigige und funktionsgerechte Raumgestaltung zulasst.



Im Erdgeschoss befindet sich der Empfang, der Speiseraum, die
Cafeteria und die Konferenzrdume, wahrend im ersten Stock die
Beschéaftigungs- und Therapierdume angeordnet sind.

Im Wohnhaus befinden sich die gut gegen Suden und Osten
orientierten Zimmer und in jedem Wohngeschoss sind zwei
Aufenthaltsrdume an den Extremitdten angeordnet. Die bestehende
Cafeteria mit seiner Raumqualitdt fallt der klaren neuen
Funktionsaufteilung zum Opfer. Sie wird zu Zimmern umgebaut was
bedauert wird.

Durch die konsequente Trennung des Wohngebaudes mit der
Arbeitsstatte werden die Wege bedeutend langer. Die Verbindung der
beiden Bauten ist nur im Erdgeschoss gewahrleistet. Jeder Bewohner
muss zuerst in das Erdgeschoss fahren um in die Arbeitsstatte zu
gelangen.

Die Trennung der Funktionen ermdglicht eine klar definierte Architektur
des neuen Gebéiudes, die sich stark vom bestehenden Bau abhebt.
Dieser differenzierte architektonische Ausdruck ist moglich und wird gut
umgesetzt. Die abgeschnittenen Ecken des Gebdudes, welche
Uberdeckte Aussenrdume schaffen, schwéachen die Innenrdume stark
ab.

Es handelt sich bei ,EAGLE" um ein klar teureres Projekt. Den Umbau
im Bereich der Cafeteria zu Zimmern mit den entsprechenden
Anpassungen der Fassaden, ist ein starker Eingriff in das bestehende
Gebéaude.

Positiv zu erwdhnen ist die Etappierung. Das neue Geb&ude kann ohne
das bestehende zu hindern erstellt werden, anschlieBend kann der
bestehende Wohntrakt weiterhin funktionieren, wahrend der Umbau im
Mitteltrakt und die Aufstockung ausgefiihrt werden.
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Projekt Nr. 1 pas de deux

4. Rang
4. Preis Fr. 6°000.--
Verfasser Blattler Heinzer Architektur GmbH, Ziirich

Daniéle Heinzer
Johana Blattler

Stadtebau: Ausser einer Aufstockung eines dritten Geschosses Uber
dem bestehenden Eingangsbereich und dem Nordtrakt, schiagt dieses
Projekt einen hofbestiickten direkt am Bestand anliegenden kompakten
Anbau vor. Das Projekt méchte mit den Ergdnzungen eine Einheit
bilden. Der Eingang zwischen den Fligeln bleibt nach wie vor durch die
U-Form des Hauses klar und bildet eine sanfte Artikulation von innen
nach aussen. Die kompakte faszetierte Form braucht und schafft einen
parkartigen Freiraum, der eine wirdige Distanz zum restlichen
Wohnquartier bildet .

"Pas de Deux" trennt Wohnen und Beschéftigung klar durch eine
vertikale Schichtung: Arbeiten/Tageszone - unten in der Nahe des
Eingangs, Wohnen/Nachtzone - oben. Die Organisation der
kranzférmig angeordneten Raume rund um einen zentralen Lichthof
verspricht kompakte Wege. Die Erschliessung rund um den Hof hat
etwas Familidres, ist aber knapp bemessen. Sie referiert eher auf sich
selbst und gibt der ganze Anlage eine  Geschlossenheit. Die
Abschragungen und eine eigentlich zu kleine Grundflache flihren zu
grosseren Mangeln betreffend Klarheit der Rdume: unter anderem wird
der Speisesaal in zwei Bereiche geteilt, und Mass und Nutzbarkeit der
einzelnen Zimmer sind eher fraglich.

Der Wille, mit der Materialisierung des heutigen Baus weiter zu
stricken, ist nachvoliziehbar. Die Erweiterung wird mit einer innen
tragenden Betonstruktur und einer verputzten und aussenisolierten
Schicht geddmmt. Die neue Fassade wird leider durch horizontal
durchgezogene Bandfenster stark aufgeldst und wirkt schliesslich
etwas fremd. In Kombination mit dem sich abhebenden Dachaufbau
aus prafabrizierten Holzelementen wirkt die ganze Fassade ungenau
und unruhig.




Die Struktur schlagt eine Spezifizierung zwischen Zimmern und
Gemeinschaftsrdumen vor, was fur eine eventuelle zukinftige
Verwandlung nicht férderlich ist. Pas de Deux ist eine geschlossene
Form, die keine Aufstockung oder Erweiterungen erméglicht. Die
Kompaktheit der Intervention, die Freifldche schafft, kénnte jedoch eine
separate Verdichtung im Norden ermdglichen.
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Vorgeschiagen wird eine in mit Anbau.
entsteht 50 ein grisseres, zusammenhéngendes Volumen, ein neues Ganzes. Wichtig besm Ertwurf
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direkr an die Cafeteria und Kiiche der Speisesaal an, zudem entsteht ein kompakier
Verwaltungstrakt, welcher von zwei Seiten erschiossen wird,

ist die Idee dar Einheit und Kontinuitit, weiche Bestand und Erweiterung biden. Der kompakie Im1.0G 2ur ingsstatte das 2. OG mit der

Eingrif beldsst die Freifidche und bietet lich lasze Wege ~ Aufstockung bidet einen mit dem als

und funidionale Ablaufe, Bindeglied zwischen Alt- und Neubau. Die und Aufziige bleiben nd

Das zentrale Atrium bringt Licht Volumen, s ais Ori und werden lediglich fiir die Eneichbarkeit des 2. Obergeschasses um einen Laul erweitert bzw.
ngeipun legen sich Mitte mit Hof
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ZIMMERGESCHOSS KONSTRUKTION / GESTALTUNG AUSSENRAUM
Analog zum Atbau eshalten die e durch die Der Anbau wird sbenfalls i ivbau ausgefihrt - wis das Gebiwde - mit siner inneren tragenden.  Die Parkplétze mit den neu verden
Vorbereich, Die Erschiiessung zu den Zimmesn wird durch das Atrium belichtet, zudem Wand und einer aussen verputzen Wasmeddmmung. So verschmelzen im Ausseren Bestand und Erwelterung 2u  ganz im Norden der gefasst, damit ein
gegen die Offnungen im Siden und die zwei Ausbiicke gegen Norden. sinam neuen Volumen ohne Bruchstslle. Aussenraum fiir das Gebauds entsteht.
gS20N eing Denkbar ist, dass die Putzstrukiur leicht variert, um so die bt Di d Die erfoigt wie bis anhin Uber den und iiber die als
Verweilen im &ffentiichen Bersich und zudem die Orientisrung zum eigenen Zimmen férdent,  werden v um gin Die Ausfahit.
Der Au zwischen den zwel ist Tedl dieser sich in der u L Ein Nordeingang fiir Besucher, Anlisferung und Externe erméglicht die Anbindung zur Paridenungszone und zum
‘er kann jedoch mit Schiebetiren Das 2. Obergeschoss wird wie das auf anders Weisa wie dis
ahgeschiossen werden, Die ides ist ain Rat i im restichen und filbrt somil den des fort. umlaufend bildet das  Der telhveise berelis bestehende gepflasterta Wag um das Haus herum wird forigefihrt und erweltert. Vorzonen
welches alt und neu réumiich erebbar verbindet. obarsts Zimmergeschoss von Bestand und Neubau als Einheit den Abschiuss des Volumens, Die e und Spes schaflen Die Remise wird entfernt, um den Blick in die
wird als + i Salicht o ei Bauzeit Absndsonne und auf die Bergs frezunatten. Als Sichtschutz werden locksne Staudanbepfianzungen vorgshsehen,

Das leicht geneigte Dach Gbernimmt die Formensprache des Altbaus und der Limgebung und I8sst eine neve.
Dachiandschaft entstehen.

zudem werden einzeine Obstbéume in der grossen Blumenwiese im nardiichen Tell der Parzelle angepfianct.
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Projekt Nr. 3 CHIOSTRO

Verfasser Riscassi llaria, Zirich

Riscassi llaria




Projekt Nr. 4 AGORA

Verfasser IAAG Architekten AG, Bern

Alain Kohlbrenner
Ronny Erler
Vladimir Andelic




Projekt Nr. 5

Verfasser

NATICA

Raum B Architektur und
OST Architekten, Zirich

Daniela Saxer
Salome Fuchs
Simon Orga
Mathias Stritt



Projekt Nr. 6

Verfasser

anyway

bauAtelier 12 Architektur GmbH,
Visp

Katharina Zenh&ausern

Seline Sarbach

Carlo Kreuzer
Franz Studer



Projekt Nr. 7 HOME SWEET HOME

Verfasser Balzani Architekten, Brig

Eli Balzani
Stefania Balzani
Fabio Balzani




Projekt Nr. 9 vis(p)ion

Verfasser adt_gmbh, architektur & design,
Raron

Daniel Troger




Projekt Nr. 10 snail - inner courtyard

Verfasser IMBODEN & PARTNER
architekten fh, Visp

Kilian Imboden




Projekt Nr. 12 ANIS

Verfasser thomas summermatter &
david ritz, Bern
David Ritz

Mathias Stark
Thomas Summermatter




Projekt Nr. 13

Verfasser

KOMPLETT

Bureau d’architectes SA
Jean Giorla & Mona Trautmann
Sierre

Mona Trautmann
Jean Gérard Giorla
Manuel Monedero
Koen Wintermans
Jennifer Creutzburg
Francois Savioz



Projekt Nr. 14 magold

Verfasser B. S. Baumgartner-Landolt, Biel

Bruno Baumgartner




Projekt Nr. 15 CUBE

Verfasser archi-tout SA, dipl. Arch.
Enrico Franco REG A SIA,
Lugano

Enrico Franco




Projekt Nr. 16 EMILIA

Verfasser BB & | Architekten AG, Zirich

Ackermann
Von Pechmann




Projekt Nr. 17 TIP TOP

Verfasser VOMSATTEL WAGNER Architekten
Visp
Rita Wagner
Gerold Vomsattel

Daniel Vaczi
Juana Burgener




Projekt Nr. 18 2gether

Verfasser bw1 Architekten, Visp

Brtan Maja
Michel Bertschinger
Pascal Abgottspon




