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1. Composition ef fonctionnement du Jury

1.1

1.2

Selon décision du Comseil d'Etat du 30 juillet 1975, le jury
a été congtitué comme suit

~ Chs ZIMMERMANN, Architecte cantonal, président

- Jog. I"EN, Architecte, Sion

~ Marc MOZER, Architecte, Geneéve

-~ André PERRAUDIN, Architecte, Sion

- Dr. Jos. GUNTHERN, Chef du Service de l'enseignement secondaire
de l'8tat du Valais

—~ Abbé Henri SCHWERY, Recteur du Colleége de Sion
— Bric MABILLARD, Professeur au Collége de Sion

Suppléantao
- Marcel GUT, Architecte, Lausanne

- Jacques PITTELOUD, Architecte, Chef du Service de 1'édilité
de la Ville de Sion

-~ Guy NYDEGGER, Proviseur du Colleége de Sion

Expert
- Max WANDELER, Architecte, Lucerne.

Ce jury s'est réuni au complet, avec suppléants et expert, les
8 et 9 septembre 1975 & 1'Eglise des Jésuites & Sion. '

Apréeg ces deux vremieres journées consacrées & une vigite

de 1l'emplacement et 2 un examen approfondi de tous les projets,
il s'est réservé un temps de réflexion et de préparation en
vue de la rédaction d'un rapport exprimant clairement ses

jugements.



1.3

1.4

1.5

n.-2h¢

Cet examen a &té précédé de Ll'étude du rapport de contrdle
technique préliminaire établi sous la direction de M.

ltarchitecte Jos. Iten. Ce rapport est reproduit en annexe,

Le jury s'est réuni une dernigre fois le 15 septembre pour

conclure et formuler son jugement final.

Tenant compte du but voursuivi par le Maftre de 1'oeuvre, du
programme de concours et de ses directives, le jury base son
analyse et ses jugements sur les critéres suivants formulés

en chavpitre var ordre 4'importance

L. FONCIION

a) - forme, orientation et gqualités des locaux
~ ordonnance des salles de clagses
- ordonnance des salles spéciales
~ ordonnance des locaux généraux, administration,chapelle,
bikliotheque, aula etc.
- ordonnance des locaux de service, garderobe etec.

- rapports fonetionnels de tous ces locaux entre eux.

b) - aménagement des espaces extdrieurs.
- circulations extérieures, piétons, autos, vélos
- accueil et dégagements intérieurs

- circulations intérieures horizontales et verticales,

II. RATIONATISATION BT TBCONOMIE

- Préfabrication : — forme de 1'enveloppe
- normalisation du plan

gtriacture

t

- fagades

Fondation (nappe phréatique)

—~ Cube construit

Appréciation du collt en fonction de ce qui précdde.
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I11. ESTHETIGUE

- implantation des constructions en fonction du terrain et
des environs ’

- forme et équilibre des volumes et des sspaces

- architecture des bAtiments et facades

- qualité architecturale en fonction du but.

1.6 L'ensemble du jury, suppléants et expert s'est subdivisé en
quatre groupes analysant chacun en détail une des fonctions
précédentes et cela nour tous lez projets. Cette méthode
d'analyse overmet une appréciation uniforme de tous les critéres
au travers de chacun des projets. De la synthése de ces 4 |
appréciations découle ainsi un jugement relativement objectif,

mais en tout cas uniforme,

2.1 Te programme"da concours et les réponses aux guestions des
concurrents donnent une notion claire du but & atteindre. Il
en résulte que le Maltre de 1'oeuvre entend construire un
nouveau collége dont il a une concepbtion précise qui peut &ire
définie brievement comme suit : complexe scolaire aussi fone-
tionnel que posgible, tant en ce qui concerne ses qualités
favorisant un bon enseignement que sa conception rationnelle
et économigue, sans négliger la qualité des espaces et des

volumes propres & créer une ambiance propice.

Les concurrents devaient donc, pour respecter la volonté du
Maitre de 1'oeuvre, établir leur projet dans un cadre donné
avec précision. Le concoure a d'ailleurs prouvé qu'il était
heureusenent nossible de trouver des solutiong fort intéressantes

et diverses malgré la rigidité apparente des directives.
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2,2 Ce complexe scolaire prévoit en outre la construction éventuelle
d'un foyer et la construction de deux groupes de 3 salles de
gymnastigue avec pilgcine et terrains de jeux.

L'implantation de ces bAtiments sportifs par le Maitre de
1'oeuvre s'egt révélée favorable dans sa volonté de créer une
bonne division des fonctions et un obstacle aux bruits.

Elle démontre par aillsurs gque le terrain mis & disposition
pour les deux activités est bien suffisant lorsqu'il est utilisé

(1

judicieusemant.

2.3 Le concours a également prouvé qu'il était possible de trouver
des soluitions architecturales de qualité tout en donnant suite
& la volonté légitime du Maitre de l'oeuvre. Il est cependant
certain que cela demandait aux concurrents un sérieux travail
de recherche, d'adavtation et de concision sans excés ni rigi-
dité.

3. Congidérations particulitres

3.1 Se basant sur ce qui précede, le jury constate que troig projets
s'écartent nettement des donnédes impératives du programme.
Les projets No 3 "lartan-Pion' et No 25 "Domino" prévoient deux
b&timents bien séparés, celul des salles de classes et celui
des salles spéciales reliés d'une maniére peu fonctionnelle
en rez-de-chaussée ot & distance seulement. Le programme pburtant
demande bien un bitiment, ce qui n'exclut pas des volumes
distinects, mais juxtaposés et relids en tout cas aux différents
niveaux, cela au moins pour les fonctions principales (concierge
ete. mig & part). -
Le projet No 22 "Extenso® prévoit un bAtiment de 4 étages sur
rez-de-chaussée résultant de l'absence digcutable de sous~—gol
(2bris etc.). De programme dit pourtant bien que Yle bAtiment
doit &tre congu avec 3 étages sur rez”, ce gqui n'implique pas
forcément une constructicn dans l'ean.

Pour ces raisong, en parviculier, ajoutées & quelgues autres

défauts, le jurv élimine ces trois projets.



5.2

3.3

-5 -

L' ntlyse détaillée por fonetion ot 1o oyntheése de ces analyses
ont donné au jury une notion claire des gualités et des défauts
de chacun des projets. Nous avons ainsi constaté que certains
projets ont un fonctionnement relativement bon, mais qu'ils

sont de construction peu rationnelle et coliteuse. D'autres
projets sont économigues mais cela a conduit leurs auteurs

vers une solution par trop étriquée et peu favorable & l'en-
seignement. Bnfin d'avtres solutions, sans &tre dépourvues de
qualités aux niveaux du fonctionnement et de la rationaligation,
n'ont pas l'attrait architectural et esthétique propre & créér

une ambiance vropice au travail scolaire,

T1 serait trop long et peu utile 4'énumérer ici les qualités
et les défauts de tous les projets. Le jury 1l'a cependant fait
et arrive & la conclusion que, pour &tre retenus, les projets

suivants n'ont pas suffisamment de gualités dans tous les

critéres d'appréciation. Ce sont

No 2 "S~113"
o 6 "2-6"

No 7 "SEOHOLEY
No 9 "WINDMUBHLE"
No 11 "TAKH

No 15 "IA®

e 15 "C.C.3.7
No 16 "ZENON®
No 18 "VALSAN"
No 20 "SOBRIO¥
No 21 "INDEX"

Te résumé condengé de l'appréciation des critéres pour les

projets restant en compétition est le suivant
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NO DEVISE e N - N -~ ECCNOMIE | ESTHETIQUE |REMARQUES
1 {RAPIDO trés bon | trdés boa | tris bon excellent
4 | 20RO suffisant | bon  |bom | surfisant
5 JCOSI-T5 ‘;;}Egsant bon asger bon | assez bé&ulm_-ﬁﬂﬂu#ﬂ*d
8 TAiISQQUALIS bon bon.\hhu‘hk;;és bon, excelignt
10 {OTKONOMIA bon aggez bon | bon inguffisant
12 |POTACHE bon bon m*mmsuffisant suffisant
14 |RHEOVIA bon bon bon B asgez bon
17 |NCE ibon o béﬁw agsgez bon | presque
insuffisant
19 |BIG-BOSS bon bon suffisant assez bon )
23 |ORBITE ‘%rés E;;h Eon - pr;;que Egggéggg;;; B
insuffisant
24 8'500'060. bw‘bon ] hmmL;;%s bon | bon '~%;;;;;~£;n B -
26 |SEDUNUM boﬁf~ assez hon | agsez bon excellent )
27 {COMPACT assez bon | assez bon | assez bon bonﬂmﬁ——ﬁm““_ --------- -
28 |FLEX ‘mﬁzguhkubwwqguffisant agssez bon | trés bon
- S R A

Le résumé précédent démontre au jury que 5 de ces projets ont en moyenne

suffisamment de gualités dans chacun des criteéres d'appréciation pour

&tre préférés aux autres projets.

Tls sont donc retenus et considérés comme étant ceux qui correspondent

le mieux & la volonté du Maftre de l'ocuvre, donc les meilleurs.,

Ces projets sont analysés en détails ci--anrds



No 1 "RAPTIDOY

Forme et orientation des différents locaux bien adaptées & la
fonction, sous réserve des garderobes au fonciionnement problé-
matigue avec leur entrés excentrique. Une double entrée aux deux

extrémités aurait é4té plus fonctionnelle.

L'ordonnance des salles de classes par rapport aux salles gpéciales
est heureuge, sous réserve de la position de la géographie mal
placée en rez, de la position des collections et atelier de la
physique gui seraient mieux dans une place plus centrale de ce
service. Le desgln aurai’ gagné 3 &tre dans les locaux de langues

et dactylo et, inversément, ceux-ci & la place du dessin,

Les locaux généraux sont situés dans des positions logiques et
claires. L'aula a de bons accés pratiques aux niveaux animés des
classes. La chapelle n'est pas reléguée dans une position peu
fréquentée, mais bien en vus au rez-de-chaussée. Il en est de
méme de la bibhliotheque.

Sous les réserves qul précédent, tous les locaux ont un trés bon

rapport fonctionnel.

Fonction b)

- Le terrain est partagdé par le bitiment nord-sud en deux surfaces
judicieuses. La vartie levant est largement congue pour llaccueil,
les accés, la récréation, sans &tre handicapé par les places de
parc. Elle est bien vivante. Legs éldves traverseront volontiers
cette surface spacieuse. La partie ouest est suffisante pour |
créer, en verdure, une zone d‘'igolation phonigque devant le route
prévue.

- Les acces plétons sont favorables 3 travers ces espaces et 1l'entrée
principale est hien en place.

-~ Les parkings sont bien disposés au nord et d'accés pratique sans

nuisance spéciale pour les espaces extérieurs.
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- Te hall d'entrée est suffisamment vaste et clair avec uns
circulation verticale bien située, quoique de dimensions peu en
rapport avec le trafic,

- Le foyer et l'aula sont de bonnes proportions au coeur du bitiment
¢t bien accessibles.

- L.e Préau couvert confondu avec le porche d'entrée sera bien
utilisé, donc animé.

~ Les circulations verticales et horizontales sont bonnes, sous
réserve de la dimension des escaliers trop concentrés.

- Leg vestiaires devraient 8tre nmieux éclairés naturellement.

Rationalisation et gconomis

~ Volume simple et compact présentant comme seule complication
le patio gitué an 3e étage.

- Ta trame de 2.4/2.4 est méthodigquement exploitée pour la mise en
place des locaux.,

- Conception simple avec appuls des dalles sur fagades vertunmtoe
ot refends. Contrevenbement assuré par les parties centrales.
La correspondance des structures n'est cependant pas assurée
entre 1'auvla et les étages supérieurs, alnsi que vpour la fagade
nord de l'atvigue. Les locaux d'exposition, chapelle et foyer
nécegeitent de grandes vortées collteuses en préfabrication., la
position desg escaliers par rapport a la structure manque de
clarté.

- L'expreszion des fagades est simple et permet une simplification
poussdée des éléments.

- Le fond du sous-gol e¢at heurcusement disposé au-desgus de la
nappe phréatique.

-~ Cube de construction er dessous de la moyenne.

- Colit de comsiruction avantageux.

Esthetique

- Le vnarti en masse compacte est judicieusement disposé dans le
terrain dans l'axe nord-sud et ceci en guposition avec la masse
du groupe sportif et les constructions voisines auxquelles il

s'intégre harmonieuscment.
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- Les espaces extérieurs sont beaux et bien dquilibrés dans le
contexte environnant. Ils sont bien structurés selon les
fonections et judicieusement planiés.

- Le bAtiment stimpose bien par sa masse prissenie mals aux pPropor-
tions harmonieuges.

Les fagades d'une échelle agréable expriment le parti et la
fonction avec clarté. '

- L'ensemble dégage une impression de sécurité, de sérénité et

d'ouverture vers L'extérieur et 1l'intérieur.

No 8 "TATTS~-QUATLISE

Fonction &)

Porme et orientation des différents locaux bien adaptées & la fonc-
tion, sous réserve des garderobes un peu étriquées avec leurs longs

couloirs d'armoires et la position excentrique de 1'entrée.

Lfordonnance des salles de classes par rapport aux salles spéciales
egt assez heureuse, gous réserve des déplacements horizontaux un
peu longs et de la position de l'atelier de physique mal placé en
chimie., La salle de dessin serait mieux au nord plutdt qu'd 1'ouest.

Les locaux généraux sont en général bien situés sous réserve de
l'aula qui a un accés en sous-gol et l'autre en rez. Ces acces font
que l'aula risque d4'8tre d'usage moing spontané gue depuils les
niveaux des classes. Ceci pour les éléves, tandis qu'ils seraient

favorables au public extra-~scolaire.

Le service pasychologigue seralt mieux situé en rez plutdt gutau 2e

étage. Le provigeur n'est pas nécessaire en rez,

La chapelle en atvigue, dans une position excentrique, non conforme
au programme, sera peu utilisée et l'aumdnier en rez en est éloigné.
Le bar, demandé en annexe aux salles d'études; n'est pas & sa place
en rez. fa galle de musicue n'a pag la place correspondant bien &

ga fonction. Le concierge est un peu sacrifié dans sa position nord.
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Malgré les réserves gqui précedent, 1'ensemble donne cependant de

bonnes possibilités pour un rapport fonctionnel de tous les locaux.

Ponction b)

~ Le terrain est partagé par le bitiment nord-sud en deux surfaces

judicieuses. DLa partie est est largement congue en surface, gquoi-
que trop occupée par le parking qui handicape un peu la partie
récréative. la partie oueast est suffisante pour créer, en verdure,
une zone d'isolation phonicue devant ia route prévue,

Les accés‘piétons gont favorables, directs et sans conflits et
ltentrée principale est bhien en place.

Les parkings sont facilement accessibles et utilisables depuis

la place de f&te de Ll'est.

Le préau et les entrées sont bien situés & 1'abri du vent domi-
nant. Ces entrées sont spacieuses et largsment ouvertes sur le
préau bien concu, maizs les portes devraient &tre misux réparties
gur la largeur du hall d'accueil. Les locaux sanitaires forment
un obstacle genant dans le hall.

Les escaliers sont bien situés mais non fonctionnels; les psliers
confondus avec les couloirs sont beaucoup trop étriqués. Ils
devraient &tre tournds de 90°. Les couloirs cependant, gquoique
rationnels, sont un peu longs et étroits.

L'acces aux groupes sanitaires devrait 8tre congu avec entrées
est et ouest.

Les vestiaires gsont bien éclairéds.

Rationalisation et économie

- Le vclume présente une forme relativement simple et compacte,

exception Faite de l'attique.

- Le plan s'organise de fagon rigoureuse sur la trame imposée.

— La structure norteuse est congue de maniére treées gimple et uti-

lise avec succés le module Tixé. Seule la structure de l'at-
tique ne se superpose pas & celle des étages. La pénétration
partielle de l'aula dang le corps principal nécessite un élément

porteur spécial et cofiteux.
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Les fagades sont normaligées de manidre rationnelle et se
prétent bien & la préfabrication et & la mise en oeuvre.

Ie fond du sous-sol est disposé hors de l'eau & part la dalle
de 1'aula qui repose en partie sur la nappe phréatique néces—
sitant ainsi une protection particulidre.

Le cube de construction est bas.

Te colt de construction est avantageux.

Bgthétique

Le parii en masse compacte est judicieusement disposé dans le
terrain dans l'axe nord-sud et ceci en opposition avec la masse
du groupe sportif et les constructions voisines auxquelles il
s'intégre bien.

Tes espaces extérieurs sont bien différenciés et équilibrés dans
le contexte environnant, mais un peu amoindris par le parking.

Tes décrochements de volumes sont agréablement congus en brisant
1'effet de masse gul résulte de la grande longueur des fagades.
L'aula s'intégre bien au tout mais pas la chapelle.

Les facades, qui expriment clairement une architecture préfahri-
quée, sont de qualité et donnent au bAtiment une échelle harmonieuse,
I,'cnsemble egt bien équilibré. L'exdguité de llegpace aux étages
est compensée par le caractdre spacieux du rez-de-chaussée et des

espaces extérieurs.

No 14 "RHOVIA®

Fonction a)

Forme et orientation des différents locaux bien adaptées & la

fonction. Les garderobes fonctionnent rationnellement : entrée —

garderobes - egcallers.
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IL'ordonnance des salles de classes par rapport aux salles spéciales
est heureuse, sous réserve d'une partie de ces dernidres placées dans
une position excentrigque dans une aile sortant du bloc central. |
T'atelier de physigue n'est pag & sa place hors de ce service. Le

dessin est mal placé en rez-de-chaussée ouest.

Les locaux généraux sont situéds dans des positions logiques et
claires. L'aula cependant a ses accds en sous-sol et en rez-—de-
chaugsée, ce qul est moins pratique, parce que moins central, qu'aux
étages des classes. La partie administrative n'est desservie que par

un couloir en cul de sac et non depuis le hall.

Sous les réserves qui précédent, l'ensemble donne cependant de

bonnes possibilités pour un rapport fonctionnel de tous les locaux.

Fonction b)

~ Le terrain est partagé var le bAtiment est-ouest en deux surfaces.
Le foyer, par son volume et sa situation, contribue & définir de
fagon intéressante 1'espace inscritrentre le college et les sailes de
sport. Le jerdin sud et ouest est trés bien modelé en plan et en &1é-
votion et agréablement arborisé. Il consititue une bonne zone
d'isolation contre les hruits de la route. Le patio du futur foyer
constitue une heureuse extension de la cour d'entrée.

- Les acces des éléves par l'est sont agréablement traités au travers
du forum - place de récréation. -

- L'acces princival est bien défini et direct au-dessus des vesgtlaires
du sous-gol. Ceux-ci sont largement éclairés et fonctionnels.

- Le hall d'entrée est heureusement précédé du préau couvert congu en
galerie autour du forum.

-~ Le parking situé & 1l'ouest sépare nettement la circulation auto de
celle des piétons.

~ Les circulations verticales sont claires et fonctiomnelles. I1 en
¢ot de méme des circulations horizontales, sous réserve de la

longueur du couloir de 1l'aile est au ler étage.
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Beonomie

-—

La forme principale est simple, mais présente queldques complications
par sa cour intédrieure et dans la partie annexéde & 1l'est.
L'organisation de la structure est bien adaptée & la trame,

excepté en sous~gol dans la zone de 1l'aula., Celle—~ci est bien
disposée et ne comporte aucun local superposé,

Structure aux étages claire et économique avec appuis des dalles

gur fagades portantes et murs de refends., Seule la fagade est en
attique ne se superpose pas & la structure inférieure,. Le changement
de structure au rez-de-chaussée, ainsi que le retrait de facade
compliquent le systéme de préfabrication.

Leg facades sont entiérement identicues et compogées d'éléments

bien adaptés & la préfabrication., Néanmoins leur traitement exige
une fabrication et une mise en oceuvre plus précise.

La construction horg de l'eau est économique.

Cube de construction en dessous de la moyenne,

Coflt de construction favorable.

Egthétique

Implantation dans l'axe est-ouest est rendue intéressante par le
volume du foyer qui lie le b&timent des classes avec le groupe des
sports, cecl sous réserve des vents.

La composition aux volumes de hauteurs différenciées donne au'projet
une échelle humsine,

I'aménagement des espaces extérieurs relie bien les deux grands
volumes du complexe.

Les fagades présentent des proportions agréables expriment leur
nature de préfabrication.

La hauteur réduite et la forme enveloppante de l'annexe donnent

au forum une intimité sympathique.

L'espace intérieur en rez-de-chaussée est nettement enrichi pour la

transparence de l'aula.



- 14 -

No 24 "8'500!'000"

Fonction a)

TForme et orientation des différents locaux bien adaptées a la
fonction, sous réserve des garderobes trop exigués. L'ordonnance
des salles de classes par rapport aux salles spéciales est judi-
cieuse et claire, sous réserve de l'atelier physicue qui manque

dang ce service.

Les locaux générsux gont situés dans une position claire. L'aula
cependant a un accd®s en sous-s0l et un en rez présentant ainsi un

certain inconvénient.

Ta pertie administrative et la chapelle ne sont desservies gue par

un couloir en cul de sac et non, directement depuis le hall.

La chapelle, bien gu'en rez-de-chaussée, esttrop & 1l'écart du
ragssage des étudiante., Sa forme est mauvaise. les garderobes des
professecurs manquent dans ce secteur. La biblioth&que est dans une
position excentrique au 3¢ étage, ce qui n'est pas favorable.
Ltappartement du concierge a une forme découlant des salles de

classes et non d'un appartemcnt de cette importance.

Sous les réserves gui précédent, les locaux ont un bon rapport

fonctionnel, spécialement ceux des classes.

Fonction b)

- Le bh&timent en forme de T partage le terrain en 3 zones dont celle
du nord-ouest un peu délaissée dans sa partie nord, tandis que ia
partie ouest forme une bonne zone d'isolatiom phonigque. Le préau
ouvert est bisn situé en liaison avec le groupe sgvortif et le parc
ouest, Il est cependant peu abrité du vent. Le foyer est bien situé
dans le cadre de la composition (& tourner éventuellement de 909),
mails trop proche des bruits de la route.

- Treés bons acceés des pidtons, cycles et autos biesn différenciéds.
Position favorable du parking au sud-est, utilisable également
depuié la place de 1l'est.
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TLe préau couvert au niveau du rez inférieur est dlscutable.

Les accés & ce niveau et au rez-de-~chaussée sont bien congus

en superposition,

Les halls d'entrée au deux niveaux sont vastes et donnent de bons
accés tant aux étages qu'a l'aula,

Ta circulation verticale est bien congue dans un groupe ceniral
bien placéd. Il en résulte une bonne distribution et de bonnes
liaisons claires. Le couloir est-ouest est cependant un peu long
malgré son escalier de secours sans liaison avec le hall princi-

pal.

Rationalisation et économie

La composition est basée sur des volumes simples et compacts.
Teur liaison est habilement résolue par un élément central

qui ne s'exprime différemment qu'en atitigue.

La trame de base est systématiguement exploitée pour 1l'organisa-
tion du plan.

Le systéme choisi mangue cependant de clarté au niveau de son
expression en fagade. La structure du corps central, notamment
celle du rez inférieur cst mal définie et nécessite des portées
cofiteuses. Le changement de structure entre l'aula et les éiages
supérieuvrs gui le chargent est peu favorable. La structure de la
face est de l'attique ne correspond pag a celle de 1'étage inférieur,
Les angles arrondis compliquent la préfabrication, |
La fondation est congue sur deux niveaux hors de la nappe phréa-
tigue. :
Le cube egt en dessous de la moyenne,

Le colt de construction est avantageux.

Esthétique

La forme en T des nasges est un peu flottante de par le paral-
12lisme partiel avec la masse allongée des sports.

Tes eopaces extérieurs sont plaisants mais manquent de caractere
dans 1a partie sud et de liaison dansg la partie nord.

Les masses en T des bAtiments sont quelque peu simplistes et leg
fagades accusent trop les lignes horizontales.

TLa variété des plans horizontaux et leurs liaisons de méme que
l1'accueil de verdure et des espaces intérieurs conférent & 1'en-

gemble un attrait certain.
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No 26 "SEDUNUM"

Fonction a)

Porme ot orientation des locaux bien adaptées 2 la fonction, sous
réserve des gardercbes bien sépardes en 2 locaux, mais dont chacun

est beaucoup trop étrigué.

L'ordonnance des salles de classes par rapport aux salles spéciales
egt assez heureuse, gous réserve des déplacements horizontaux un

peu longs. L'atelier de physique mangue dans ce service.

Tes locaux généraux sont situés dans une position logique et assez
claire sous réserve de l'aula dont les accés sont aux nivaux infé-

rieurs présentant ainsi les inconvénients déja cités.

Le programme exige gue l'atitique soilb réservé & 1'étude avec un petit
bar et non au dessin, & la chapelle et au chant. Cetie proposition
hors vprogramme est cependant intéressante, sauf pour la chapelle
trop & 1'écart. L'aumdnier est placé un peu par hasard au 2e étage.
Ta bibliothdque et les nrofesseurs placés sur 2 niveaux (ler et 2e
étages) compliquent ces fonctions, sans que cette golution soit
inacceptable. Contrairement au programme, les études et bar ne sont

pas en attique mais aun 3e étage.

Malgré les réserves qui précédent, 1l'ensemble donne cependant de

bonnes possibilités pour un rapport fonctionmnel des locaux.

Fonction b)

-~ Le terrain est partagé par le bAtiment nord-sud en deux surfaces
judicieuses. La partie levant est vaste mais cette surface poﬁrrait
&tre mieux utilisée. Le grand parking du nord-est et le foyer
canalisent trop les piétons avant Ll'arrivée & la cour d'entrée.
Celle~ci eat agréable et relie bien le batiment avec le groupe
sportif.

- Le parking est facilement accessible.
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Pénétrations intéressantes dans le bAtiment & partir du préau
ouvert et couvert, mais le hall d'entrée est trop exigu et trop
allongé.

Tes liaisons intérieures sont claires, soit vers 1l'aula, soit

vers les étages. Les couloirs sont d'une longueur acceptable
quoique peu édclairés, Les deux cages d'escaliers principales sont
trop rapprochées et étriquées. Les escaliers de secours devraient
&tre intégrés au bAtiment pour éviter les complications de service

et dlentretien. I.es vesbiaires sont bien accessibles,

Rationalisation et économie

Volume relativement compact avec partie centrale découpée.

Ailes bien organisées sur la trame, Partie centrale d'apparence
plus tourmentée mais se conformant & la trame.

Facades porteuses de conception simple avec piliers fonctlonnant
également comme éléments raidisseurs. Bonne utilisation des refends.
Complications dues aux changements de structure entre le rez et les
étages. Mélange peu économique entre piliers et murs porteurs en
soug~-gol. Structure des fagades de l'attique non guperposée avec les
étages.

Fagades traitdes avec simplicité et propices & la préfabrication

et & la mise cn oeuvre.

Ltélevation judicieuse du rez~de-chaussée permet la construction
du sous-sol au-dessus de la nanpe vhréatique,

Cube légérement au~degsous de la moyenne.

Coftt assez Tfavorable.

Egthétique

Te parti en masses disloguées dans 1l'axe nord-sud, ceci en op-—
pogition avec le corps dss b&timents de sport, est bien intégré

aux constructions volsines.

Les espaces extérieurs sont vastes mals mal exprimés dans la partie
est. Le préau et la zone de verdure est sont $éparés de manieére
rigide.

Bonne articulation des volumes. Les fagades sereines et sobres

sont animées par les décrochements, le jeu des pleins et des vides
ot les éléments des cages d'escaliers aux extrémités.

Ce projet est attrayant par l'harmonie de ses volumes.
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4, Congidérations finales

4,1 Le jury constate que les 28 projets rendus sont complets et

méritent 1l'indemnité prévue au programme,

4.2 Aprés une dernigre lecture et contrdle de ce rapport, le jury
au complet avec suppléants et expert, excepté M. Marcel Gutb,

empéché, le signe le 15 septembre 1975.

4.3 Le jury procdde ensuite & l'ouverture des enveloppes des 5
projets retenus, ceci en présence de MM. les Conseillers d'Etat

Zufferey et Steiner. Les laurdéats sont les suivants :

Projet No 1 "RAPIDOY : M. Henri de Kalbermatten
Architecte SIA -~ Sion

Projet No $ "TALIS-QUATISY: MM. Paul Morisod et Edouard Furrer
Architectes SIA -~ Sion

Projet No 14 "RHOVIA™ : MM, Jean Cagne et Henri Borra
Bureau d'architectes - Sion

Projet No 24 "8'500!'000" : MM. Jean Suter, Architecte SIA,
Jamy Suter et Roger Van Boxem
Architectes -~ Sion -

Projet No 26 "“SEDUNUM" + Ateliers d'architecture
Hang et Linus Meier
et

Gagton Membrez + Pierre-Marie Bonvin
EPFZ —~ SIA & Sion

Sion, le 15 sepiembre 1975



Concours de projets pour le

ANNEXTE

1.

NOUVEAU_COLLEGE DE SION

Contrdle technique préliminaire

e . IONUEIN
No} Devise |Documents;3ituation = %Locaux prévus au programme.
i four- Limites+terrain 'Obgg;yatlons. Les chiffres entre paren-
nir du foyer+empla- ; théses {~) sont ceux demandés au pro-
cenent des sal- | gramme.
les de gymnasti-
quetacces+places
de parc
1] RAPIDC completg on ordre ]En ordre mais 3-4-11 local pouxr collec-
| tions. 12 trames au lieu de (9 demandds)
2{ 3-113% |complets|{bBn ordre. 1L t5-5-3 BlbllOuhéque 12 (9)
entrée sec., dag
L1ouest
3] PARTAN~ complets|En ordre 3~l~6 Ps;ohologue 4 (3)
PION i ( 3-1-5 Manguent locaux pour 2 provisems
; mais il y a en supplément des
: 1 locaux dlsponlbles au ler étage.
! i 3~3-1 Salles ordinaires 36 (35)
| 3-4-4 Local pour collections de
5 sique 16
e i 212 \f ar:?um 1 ,L(Gf ) et tmm e e e mm
41 ZORO cowpletslﬂn ordre % Bibliothéque 12 (9) Préau comprig en
; partle avec hall d'accueil. '
P U U SR P N S S .. B e - SR VRN P VU . - v e s e s e 2
5{ COSI-75 |complets | En ordre : La, dénomlnatlon des locaux n'est que
vartielle, ce qui rend difficile le
tcontrdle, spécialement celui des salles
fsp601aleo. La salle de classe No 12 est
1ntrouvable
6| 2-6 complets|En ordre _4 Salle snec1ales. Tes locaux de
préparation de physique~chinie,
etc. ne sont pas attenants aux
: salles.
i 3~4~12 e vivarium est en 2 parties dont
la grande sans dépdt. -
3-5~1 Chapelle 19 (24)
3 6—-4 Préau de 130 (60) trames.
71 SKHOLE complets' Bn ordre. Acdds 3 4—1) Collections 6 (9)
! 'Est et Ouest 3 5 5 Aula 14 (13 en longueur)
— 1 SO -i‘_., S P P s i o + i ot o pm A - e 8
8 TMISJKDBcomplets En ordre .Le bar de L'attique fait défaut (2.14).
9 WINMUELEcomplete| En ordre 3-4~12 Hangue le vivarium ?
3-4-11 Salle de collections 12 (9)
| 3-4--15 Sa2lle de collections 6 (9)
g 3~1~ 5 lManquent 3 bureaux de provi-

geurs 7




ANNEXE
1., bis

No

Forme et dimensioms des
espaces et distribution
intérieurs.

En ordre

-—d

Cubes
inscrits

5 PSS

42 123.-

Cube
contrslé

42 700, ~

Surfaces
d'ensei-~
gnement

6 748.~

Surf. des
dégage~
ments et
gervices

Haunteur des
bétiments

Bn ordre mais imprécis

P .

47 545.~

[P, -

6 840.-

3-5~5 T,'Aula n'est pas
réglementaire.
L'escalier entre
sous-~g80l et rez-
de-chaussée fait
défaut.

1 901.~

& 728.~

R T T FE TRy S}

B&t. princi-
pal R+3
B&t. des
salleg spé-
ciales R+1

En ordre

6 860.-

En ordre

%.B.b Vesgtiaires en
sous-s0l et en
rez—-de-chaussée,

gy

3-6~1 Vegtiaires en rez-—
de-chausade,
Attique réservée
aux ingtallations
techniques.

Balles A!'études

au ler étage.

Bar récréation au

3e étage.

53-5-2

40 761.~

6 314.-

——l

53 173.~

Chapelle dansg l'atiigque

4

3-5-2 Btudes en rez-do-
chausgée {demandées!
en attique).
Loisirs en sous-gol
pas indigués dans
les zbris,.

3~

| 40 180.-

6 272,

6 720."‘

B L =" PO §

6 438.-

4 T43.~]

6 282,

6 434.-

o s e i o ot A

Bat. orin-
cipal R+3
maig ltaile
Bet avec R+
2




ANNEXE

2 -
10{ OIEONOMIA| complets| En ordre
Accés Bist + Ouest| Bn ordre
11| TAK conplets! En ordre Hall c'exposition de 100 trames en
rez—de—chaussée (non demandé).
121 POTACHE | complets|En ordre 3-6-4 Préau couvert 225 (60)
S IO —
13| ATA complets| In ordre En ordre
14| RHOVIA complets| En ordre. Parc & | 3-4-12 Vivarium 10 (6)
voitures & .
1'Quest
151C.C.3. completg] Bn ordre 3-2-2 Annexe salle de professeurs 6
(9)
3-3.1 Salles 37 (35)
342l 1.V, 12 (6)
16 ZENON complets| En ordre mais 3412 Vivarium 15 (9)
modification des | 3-5-2 Une salle d'étude 17 (20)
salles de gymnag—| 3-4-22 T.V., 9 (6)
tigue. 3-10 Abris P.A, mal exprimés et
de surfaces insuffisantes.
17} NOE complets| FEn ordre 3-4.12 Vivarium 20 (9)
v VALSAN completg] fin ordre 3-1-7 Psychologue 13 (9)
3-4-14 Une salle de préparation en
trop.
3-6-4 160 (60) trames. (Prdéau).
19| BIG-BO3S lcomplets |Bn ordre En ordre
— —
20{ SOBRIO completszﬂn ordre Préau 192 (60)
— I - e
21| INDEX completsiEn ordre 3-1-5 Proviseurs 6 (3)
22 | EXTENSO complets | En ordre Chauffage et concierge dans bétiment

indépendant.




2, bis
10| Conforme au programme (51 200. 49 432 -16 592.-16 050,~
mais vestiaires en
couloir ?
11| Vestiaires en rez-de- 63 060.~ 6L 128.,~16 156,~|8 173,~
chausade »nour la
moitié, le solde en
sous—-sol (sans rampe).
12| Vestiaires répartis au |42 079.- ‘5 100 _16 588.~[5 810,~
sous—gol et aux étages. N ‘
2=~-14 Attique : en plus
des études et bar loge-
ment du conclerge et
salles de dessintlangued
+ musique. Dégagements
% trames.
13 3~4~12 Vivarium danu 41 884.— Al 900 “.6 284 - 5 400 ~|B4t. dtadminis-
abris P.A. tration R+1
3-6--4 Préau couvert ; B4t, des salles
en grande partie spéc. R+2
congtitué par 1
hall d'entree.
14 Conforme 44 000, } - OOO.—-6 479 - 4 988,~{B8t, d'adninig-
tration R+1
15{2-14 Concierge en 46 300.— 3 300.46 620.~ 4 301 -
attigue.
16{3-~6-~1 Vestiaire en rez—|44 092,- -+ 100.46 108.~] 5 998.-|B&t. avec ap-
de-~chaussée, rartement du
3-5-5 Aula forme hors concierge R+l
programme
3-7 (Loisirs) Les
ateliers sont en
rez et non dans
les abris,
v - - - B . - e e n
17| Chapelle dans 1'attique|46 911l.-i .3 000.<4 6 T84.~ 8 413.~
1.8{ Pags de remarque b2 965.~/54 675.-|T 036.-{5 982.~|Le b4timent de
1'Avia RBR41
19| Pas de remarque 60 010.~- 56 495 - 5 664.~ 9 724 .~|Hauteur varighle
des constructios
20| Pas de remarque 47 521 .~ 17 560.46 348.— 4 074 -
o e ek ek e e s A hm e o R e s merme meifim e aao o a e +,,- [ S b ameamen st et m e b b i i m—— & .
21 36 643. -l44 875.-16 176.~ 5 573 ~|auta re1
S RS U TUSSISIIDIN SUTDPU RN S
22| Pas de remarque 37 005. —141 0l6.-t5 842, 4 758.— BAt. de R+4
{sous~so0l hors
de terre). Bat.
du concierge
indép. avec —-R -
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3-

23

ORBITE

SR —

8 500 000

——

complets

En ordre

3=-2-3
3-3
546
54~
3~5-

Salons pour professeurs 4 (3)

Salles normales 36 (35)

Une salle en plug "disponible”

Non conforme.

complets

DOMINO

complets

En ordre

in ordre

-

3-1-2 Secréiariat 9 (6)

-14 Préparations 2 (1) locaux
5 Aula 8 x 8 (13 x 6)

3-2-% Salons professeurs (3) 5 dont
2 avec 6 trames.
3-4-19 Chant et musique 24 (15)

3e étage un local disponible.

e

-

26

SEDUNUIM

P T

complets

27

COMPACT

complets

PrEPII S

Fn ordre

En ordre

3~5-5 Aula longueur 17 (13)

S trames.

3-2-2 En plus office vestiaires

28

PLEX

complets

—_— A

En ordre

3-1~6
3-2-1
3-2-5
3-5~1
3-5-5

15 (9)

peychologues et test.

Vestiaires nour maitres au rez
pas demandés., 14 ‘trames.

Salon 6 (%)

Chapelle 32 (24)

Aula 17 (13)



